Preporuka CM/Rec(2010)12

Komiteta ministara drZzavama ¢lanicama

o sudijama: nezavisnost, delotvornost i odgovornosti

(usvojena od strane Komiteta ministara 17. novembra 2010.

na 1098. sastanku zamenika ministara)

Komitet ministara, u skladu sa odredbama ¢lana 15.b Statuta Saveta Evrope,

Imajuéi u vidu ¢lan 6. Konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda (u daljem tekstu
,Konvencija®“, ETS br. 5), kojim se propisuje da ,,svako ima pravo na pravic¢nu i javnu raspravu u
razumnom roku pred nezavisnim i nepristrasnim sudom obrazovanim na osnovu zakona®, i

relevantnu sudsku praksu Evropskog suda za ljudska prava;

Imajuci u vidu Osnovne principe Ujedinjenih nacija o nezavisnosti sudstva, potvrdene od strane
Generalne skupstine Ujedinjenih nacija u novembru 1985;

Imajuci u vidu misljenja Konsultativnog vec¢a evropskih sudija (CCJE), rad Evropske komisije za
delotvornost pravde (CEPEJ) i Evropsku povelju o statutu za sudije pripremljenu u okviru
multilateralnih sastanaka Saveta Evrope;

Primecujudi da je, u vrSenju sudijskih funkcija, uloga sudija od sustinske vaZnosti za obezbedivanje
zastite ljudskih prava i osnovnih sloboda;

U Zelji da unapredi nezavisnost sudija, koja je nerazdvojni element vladavine prava i neophodna za
nepristrasnost sudija i za funkcionisanje pravosudnog sistema;

Isticu¢i da nezavisnost sudstva obezbeduje svakom licu pravo na pravicno sudenje i stoga nije
privilegija sudija, ve¢ jemstvo poStovanja ljudskih prava i osnovnih sloboda, koje svakoj osobi
omogucava da ima poverenje u pravosudni sistem;

Svestan potrebe da polozaj i ovlaS¢enja sudija budu zajemceni kako bi se postigao delotvoran 1
pravican pravni sistem 1 kako bi se sudije podstakle da se aktivno posvete funkcionisanju

pravosudnog sistema;

Svestan potrebe da se obezbedi pravilno vrsenje sudijskih odgovornosti, duznosti i ovlas¢enja u cilju
zaStite interesa svih lica;

U zelji da uci na razli¢itim iskustvima drzava ¢lanica u pogledu organizacije pravosudnih institucija,
u skladu sa vladavinom prava;

Imajucéi u vidu raznolikost pravnih sistema, ustavne pozicije i pristupe podeli vlasti;



Primecujuci da nista u ovoj preporuci nema za cilj da umanji jemstva nezavisnosti koje sudijama
daju ustavi ili pravni sistemi drzava ¢lanica;

Primecujuci da ustavi ili pravni sistemi pojedinih drzava ¢lanica uspostavljaju savet, koji ¢e se u
0Vvo0j preporuci nazivati ,,savetom za pravosude*;

U zelji da unapredi odnose izmedu pravosudnih organa i pojedinih sudija razli¢itih drzava ¢lanica u
cilju podsticanja razvoja zajednicke pravosudne kulture;

S obzirom da Preporuka Rec(94)12 Komiteta ministara o nezavisnosti, delotvornosti i ulozi sudija
treba da bude znatno azurirana kako bi ojacala sve mere potrebne za unapredivanje nezavisnosti i
delotvornosti sudija, jem¢ila njihovu odgovornost i ucinila je efikasnijom i osnazila ulogu pojedinih
sudija 1 pravosuda uopste,

Preporucuje da vlade drzava ¢lanica preduzmu mere kako bi obezbedile da se odredbe sadrzane u
dodatku ovoj preporuci, koja zamenjuje gorenavedenu Preporuku Rec (94) 12, primenjuju u
njihovom zakonodavstvu, politikama i praksi i da sudijama bude omoguceno da obavljaju svoje
funkcije u skladu s tim odredbama.

Dodatak Preporuci CM/Rec(2010)12

Poglavlje | - Opsti aspekti

Obim preporuke

1. Ova preporuka se odnosi na sva lica koja vrSe sudske funkcije, ukljuujuci 1 ona koja se bave
ustavnim pitanjima.

2. Odredbe navedene u ovoj preporuci primenjuju se i na laicke sudije, osim kada je iz konteksta
jasno da se odnose iskljucivo na profesionalne sudije.

Sudijska nezavisnost i nivo na kojem bi trebalo da bude obezbedena

3. Svrha nezavisnosti, kako je definisana u ¢lanu 6. Konvencije, jeste da svakom licu jem¢i osnovno
pravo da se o njenom predmetu odluka donese na pravi¢nom sudenju, isklju¢ivo na zakonskim
osnovama i bez neprimerenog uticaja.

4. Nezavisnost pojedinacnih sudija je zasticena nezavisnos$¢u pravosuda u celini. Kao takva, ona
predstavlja fundamentalni aspekt vladavine prava.

5. Sudije bi trebalo da imaju potpunu slobodu da nepristrasno, u skladu sa zakonom i svojim
tumacenjem ¢injenica, donose odluke u predmetima.

6. Sudije bi trebalo da imaju adekvatna ovlas¢enja i da budu u moguénosti da ih vrse kako bi
obavljali svoje duznosti i odrzavali svoj autoritet i dostojanstvo suda. Sva lica povezana sa
predmetom, uklju€ujuci i javne organe ili njihove predstavnike, trebalo bi da podleZu autoritetu



sudije.

7. Nezavisnost sudija i sudstva trebalo bi da bude sadrzana u ustavu ili na najviSem moguéem
zakonskom nivou u drzavama ¢lanicama, pri ¢emu Ce se konkretniji propisi obezbediti na
zakonodavnom nivou.

8. Tamo gde sudije smatraju da im je nezavisnost ugrozena, potrebno je da mogu da se obrate savetu
za pravosude ili nekom drugom nezavisnom organu, ili bi trebalo da imaju delotvorna sredstva
pravne zastite.

9. Predmet ne bi trebalo da se odredenom sudiji oduzima bez valjanih razloga. Odluku da se neki
predmet oduzme sudiji trebalo bi da na osnovu objektivnih, unapred utvrdenih kriterijuma i u skladu

sa transparentnim postupkom donese organ unutar pravosuda.

10. Same sudije bi iskljucivo trebalo da odlucuju o svojoj nadleznosti u pojedinim predmetima kao
Sto je definisano zakonom.

Poglavlje II — Spoljna nezavisnost

11. Spoljna nezavisnost sudija nije prerogativ ili privilegija data u sopstvenom interesu sudija, ve¢ u
interesu vladavine prava i lica koja traze i o¢ekuju nepristrasnu pravdu. Nezavisnost sudija bi trebalo
posmatrati kao jemstvo slobode, poStovanja ljudskih prava i nepristrasne primene zakona.
Nepristrasnost i nezavisnost sudija je od sustinske vaznosti za garantovanje ravnopravnosti stranaka
pred sudovima.

12. Ne dovode¢i u pitanje njihovu nezavisnost, sudije 1 sudstvo treba da odrzavaju konstruktivne
radne odnose sa institucijama i javnim vlastima uklju¢enim u rukovodenje i upravljanje sudovima,
kao 1 sa stru¢njacima €iji su zadaci povezani sa radom sudija kako bi se omogucila delotvorna 1
efikasna primena pravde.

13. Potrebno je preduzeti sve neophodne mere kako bi se postovala, stitila i promovisala nezavisnost
I nepristrasnost sudija.

14. Zakon bi trebalo da obezbedi sankcije protiv lica koja pokuSavaju na neodgovarajuci nacin da
uticu na sudije.

15. Presude bi trebalo da bude obrazloZene i izreCene javno. Sudije ne bi trebalo da na neki drugi
nacin budu u obavezi da opravdavaju razloge za donosSenje presuda.

16. Odluke sudija ne bi trebalo da budu predmet bilo kakvog preispitivanja, osim zalbenih postupaka
ili ponovno otvorenih postupaka, kako je predvideno zakonom.

17. Sa izuzetkom odluka o amnestiji, pomilovanju ili slicnim merama, izvr$ne 1 zakonodavne vlasti
ne bi trebalo da donose odluke kojima se ponistavaju sudske odluke.

18. Ako komentariSu odluke sudija, izvrSne i zakonodavne vlasti trebalo bi da izbegavaju kritike



koje bi podrile nezavisnost pravosuda ili poverenje javnosti u njega. Takode bi trebalo da izbegavaju
postupke koji mogu dovesti u pitanje njihovu spremnost da se povinuju odlukama sudija, izuzev
izjava o svojoj nameri podnoSenja zalbe.

19. Sudski postupci i pitanja u vezi sa primenom pravde od javnog su interesa. Pravo na informacije
0 sudskim pitanjima trebalo bi, medutim, da se ostvaruje imajuéi u vidu ograni¢enja koja namece
nezavisnost sudstva. PodstiCe se uspostavljanje funkcija portparola sudova ili sluzbi za odnose sa
medijima i komunikaciju pod nadlezno$¢u sudova ili saveta za pravosude ili drugih nezavisnih
organa. Sudije bi trebalo da ispoljavaju uzdrzanost u odnosima sa medijima.

20. Sudije, kao deo drustva kome sluze, ne mogu delotvorno da primenjuju pravdu bez poverenja
javnosti. Oni bi trebalo da se obaveste o ocekivanjima drustva od pravosudnog sistema i 0
prituzbama na njegov rad. Tome bi doprineli stalni mehanizmi za dobijanje takvih povratnih
informacija koje bi uspostavili saveti za pravosude ili drugi nezavisni organi.

21. Sudije mogu ucestvovati u aktivnostima izvan svojih sluzbenih funkcija. Da bi se izbegao stvarni
ili pretpostavljeni sukob interesa, njihovo ucesée bi trebalo da bude ogranic¢eno na aktivnosti koje su

u skladu s njihovom nepristrasnos$¢u i nezavisnoscéu.

Poglavlje III — Unutrasnja nezavisnost

22. Nacelo sudske nezavisnosti znaci nezavisnost svakog pojedinog sudije u vrSenju funkcija
vodenja sudskog postupka. Pri donosenju odluka sudije treba da budu nezavisne i nepristrasne i
sposobne da deluju bez ikakvih ograni¢enja, neprimerenog uticaja, pritisaka, pretnji ili meSanja,
neposrednog ili posrednog, od strane bilo kog organa, ukljucujuci i organe unutar pravosuda.
Hijerarhijska organizacija pravosuda ne bi trebalo da podriva individualnu nezavisnost.

23. Visi sudovi ne bi trebalo sudijama da daju uputstva o tome kakvu presudu treba da izreknu u
pojedinim slu¢ajevima, osim kod preliminarnih odluka ili prilikom odlucivanja o pravnim lekovima
u skladu sa zakonom.

24. Dodeljivanje predmeta u okviru suda trebalo bi da sledi objektivne 1 unapred utvrdene
kriterijume da bi se zastitilo pravo na nezavisnog i nepristrasnog sudiju. Na njega ne bi trebalo da

utiu Zelje strana u predmetu niti bilo ko ko je na neki drugi nacin zainteresovan za ishod predmeta.

25. Sudije bi trebalo da budu slobodne da formiraju i ulaze u profesionalne organizacije ¢iji su
ciljevi da ¢uvaju njihovu nezavisnost, Stite njihove interese i unapreduju vladavinu prava.

Poglavlje IV — Saveti za pravosude

26. Saveti za pravosude su nezavisna tela, osnovana po zakonu ili u skladu sa Ustavom, koja nastoje
da zaStite nezavisnost sudstva i pojedinih sudija i time doprinesu delotvornom funkcionisanju
pravosudnog sistema.

27. Ne manje od polovine ¢lanova takvih saveta trebalo bi da budu sudije koje su izabrale njihove



kolege sa svih nivoa pravosuda i uz postovanje pluralizma unutar pravosuda.

28. Saveti za pravosude bi trebalo da pokazu najvisi stepen transparentnosti prema sudijama 1
drustvu tako Sto ¢e razvijati unapred utvrdene procedure i obrazlozene odluke.

29. U vrSenju svojih funkcija, saveti za pravosude ne bi trebalo da ometaju nezavisnost pojedinac¢nih
sudija.

Poglavlje V — Nezavisnost, efikasnost i resursi

30. Efikasnost sudija i pravosudnih sistema predstavlja neophodan uslov za zastitu prava svake
osobe, postovanje zahteva ¢lana 6. Konvencije, pravnu sigurnost i poverenje javnosti u vladavinu
prava.

31. Efikasnost predstavlja donoSenje kvalitetnih odluka u razumnom roku nakon pravi¢énog
razmatranja pitanja. Pojedinacne sudije su duzne da obezbede efikasno upravljanje predmetima za
koje su odgovorne, ukljuc¢ujuéi sprovodenje odluka ¢ije izvrsenje potpada pod njihovu nadleznost.

32. Organi nadlezni za organizaciju i funkcionisanje pravosudnog sistema duzni su da sudijama
obezbede uslove koji im omogucavaju da ispune svoj zadatak, a efikasnost bi trebalo da postignu
istovremeno Stiteci i poStujuéi nezavisnost 1 nepristrasnost sudija.

Resursi

33. Svaka drzava bi trebalo da izdvoji adekvatna sredstva, objekte i opremu za sudove kako bi im
omogucila da funkcioniSu u skladu sa standardima utvrdenim u ¢lanu 6. Konvencije i1 kako bi
sudijama omoguc¢ila da efikasno rade.

34. Sudije bi trebalo da dobijaju informacije koji su im potrebne kako bi im se omogucéilo da donose
relevantne proceduralne odluke tamo gde takve odluke imaju finansijske implikacije. Mo¢ sudije da
donese odluku u konkretnom predmetu ne bi trebalo da bude iskljuc¢ivo ograni¢ena zahtevom da se
sredstva koriste najefikasnije.

35. Sudovima bi trebalo da bude dodeljen dovoljan broj sudija i adekvatno kvalifikovanog osoblja za
podrsku.

36. Da bi se sprecilo 1 smanjilo prekomerno opterecenje sudova, potrebno je, u skladu sa
nezavisnos¢u pravosuda, preduzeti mere da se nesudski zadaci dodele drugim adekvatno
kvalifikovanim licima.

37. Vlasti 1 sudije bi trebalo da se zalazu za koriS¢enje elektronskih sistema upravljanja predmetima i
informaciono-komunikacionih tehnologija, a njihovu opstu upotrebu u sudovima treba podsticati na

sli¢an nadin.

38. Potrebno je preduzimati sve neophodne mere da se osigura bezbednost sudija. Te mere mogu



obuhvatati zastitu sudova i sudija koji mogu postati ili jesu zrtve pretnji ili nasilja.

Alternativno re$avanje sporova

39. Potrebno je podsticati alternativne mehanizme reSavanja sporova.

Upravljanje sudovima

40. Saveti za pravosude, ukoliko postoje, ili drugi nezavisni organi odgovorni za upravljanje
sudovima, sami sudovi i/ili profesionalne organizacije sudija mogu se konsultovati kada se priprema
budzet pravosudnog sistema.

41. Sudije bi trebalo podsticati da se ukljuce u upravljanje sudovima.

Ocenjivanje

42. Sa ciljem da se doprinese efikasnosti primene pravde i daljem unapredenju njenog kvaliteta,

drzave ¢lanice mogu uvesti sisteme za ocenjivanje sudija od strane pravosudnih organa, u skladu sa
stavom 58.

Medunarodna dimenzija

43. Drzave bi trebalo da sudovima obezbede odgovarajuéa sredstva kako bi sudijama omogucile da
svoje funkcije vrse efikasno u slucajevima koji ukljucuju strane ili medunarodne elemente i da
podrze medunarodnu saradnju i odnose izmedu sudija.

Poglavlje VI - Status sudije

Izbor i karijera

44. Odluke koje se ticu izbora i karijere sudija trebalo bi da se zasnivaju na objektivnim
kriterijumima unapred utvrdenim zakonom ili od strane nadleznih organa. Takve odluke bi trebalo
da se zasnivaju na zaslugama, imajuci u vidu kvalifikacije, veStine i Sposobnosti potrebne za
reSavanje slucajeva primenom zakona uz poStovanje ljudskog dostojanstva.

45. Ne sme biti nikakve diskriminacije protiv sudija ili kandidata za sudijske funkcije po bilo kom
osnovu, kao $to su pol, rasa, boja koZze, jezik, veroispovest, politi¢ko ili drugo misljenje, nacionalno
ili socijalno poreklo, veza s nekom nacionalnom manjinom, imovinsko stanje, invaliditet, rodenje,
seksualno opredeljenje ili drugi status. Uslov da sudija ili kandidat za sudijsku funkciju mora biti
drzavljanin doti¢ne drZave ne bi trebalo smatrati diskriminacijom.

46. Organ koji donosi odluke o izboru i karijeri sudija trebalo bi da bude nezavisan od izvrs$ne i
zakonodavne vlasti. U cilju garantovanja nezavisnosti tog organa, najmanje polovinu njegovih

¢lanova trebalo bi da ¢ine sudije koje su izabrale njihove kolege.

47. Medutim, kada je ustavnim ili drugim zakonskim odredbama propisano da Sef drzave, vlada ili



zakonodavna vlast donose odluke koje se ticu izbora i karijera sudija, nezavisan i meritoran organ
¢iji ¢lanovi u znatnom delu poticu iz pravosuda (bez obzira na pravila koja se primenjuju na savete
za pravosude sadrzane u poglavlju IV), trebalo bi da bude ovlas¢en da daje preporuke ili izrazava

misljenja koje organ nadlezan za imenovanje sledi u praksi.

48. Clanstvom u nezavisnim organima iz st. 46. i 47. trebalo bi da se obezbedi naj§ira moguéa
zastupljenost. Njihove procedure bi trebalo da budu transparentne, pri ¢emu bi razlozi za donoSenje
odluka bili dostupni podnosiocima na zahtev. Neuspesni kandidati trebalo bi da imaju pravo da
ospore odluku ili barem postupak po kome je odluka doneta.

Stalnost mandata i nesmenjivost

49. Sigurnost mandata i nesmenjivost predstavljaju kljucne elemente nezavisnosti sudija. Shodno
tome, sudijama bi trebalo da bude zajemcena stalnost funkcije do obaveznog odlaska u penziju, tamo
gde takva obaveza postoji.

50. Uslovi mandata sudija trebalo bi da budu utvrdeni zakonom. Stalni mandat trebalo bi da bude
prekinut iskljucivo u slucajevima teSkog krSenja disciplinskih ili kriviénih odredaba utvrdenih
zakonom ili kada sudija viSe ne moZe da obavlja sudijske funkcije. Prevremeni odlazak u penziju
trebalo bi da bude mogu¢ samo na zahtev doti¢nog sudije ili iz zdravstvenih razloga.

51. Kada se angazovanje vr$i za probni period ili na odredeno vreme, odluku o tome da li da se takav
angazman potvrdi ili produzi trebalo bi doneti isklju¢ivo u skladu sa stavom 44. kako bi se
obezbedilo da se nezavisnost sudstva u potpunosti postuje.

52. Sudija ne bi trebalo da prihvati novi poloZaj ili da bude premesten na drugu sudijsku funkciju bez
svog pristanka, osim u slu¢ajevima disciplinskih sankcija ili reforme organizacije pravosudnog

sistema.

Nagradivanje za rad

53. Glavna pravila sistema nagradivanja profesionalnih sudija za rad trebalo bi da budu utvrdena
zakonom.

54. Naknada za rad sudija trebalo bi da bude srazmerna njihovoj profesiji i duznostima i da bude
dovoljna da ih zaStiti od podsticaja ¢iji je cilj da uti¢u na njihove odluke. Trebalo bi da postoje
jemstva za odrzavanje prihvatljive naknade za sluc¢aj bolesti, porodiljskog odsustva ili odsustva oca
zbog odgajanja dece, kao i za isplatu starosne penzije, koja bi trebalo da bude u prihvatljivoj
srazmeri sa nivoom njihove zarade dok su radili. Potrebno je uvesti konkretne zakonske odredbe

namenjene posebno sudijama radi zastite od smanjenja naknade.

55. Trebalo bi izbegavati sisteme koji glavni deo naknade sudija odreduju prema ucinku jer se time
mogu stvoriti poteskoce kad je re€ o nezavisnosti sudija.

Obuka



56. Sudijama bi trebalo obezbediti teoretsku i prakti¢nu pocetnu obuku i prakti¢nu dopunsku obuku,
koja bi u potpunosti finansirala drzava. Ona bi trebalo da obuhvati ekonomska, socijalna i kulturna
pitanja u vezi sa vrSenjem sudijskih funkcija. Intenzitet i trajanje takve obuke trebalo bi da se utvrdi
imajuci u vidu postojece strucno iskustvo.

57. Nezavisan organ bi trebalo da obezbedi, u potpunosti u skladu sa obrazovnom autonomijom, da
programi pocetne i dopunske obuke zadovoljavaju kriterijume otvorenosti, strucnosti i
nepristrasnosti svojstvene sudskoj funkciji.

Ocenjivanje
58. Tamo gde pravosudni organi utvrduju sisteme za ocenjivanje sudija, takvi sistemi bi trebalo da se
zasnivaju na objektivnim kriterijumima. Njih bi trebalo da objavi nadlezni pravosudni organ. Ta

procedura bi trebalo da omoguci sudijama da izraze misljenje o vlastitim aktivnostima i o oceni tih
aktivnosti, kao i da ospore ocene pred nezavisnim organom ili sudom.

Poglavlje VII — DuzZnosti i odgovornosti

Duznosti

59. Sudije bi trebalo da podjednako Stite prava i slobode svih lica, postujuci njihovo dostojanstvo u
vodenju sudskih postupaka.

60. Sudije bi trebalo da postupaju nezavisno i nepristrasno u svim predmetima, vodec¢i rauna da se
svim stranama obezbedi pravi¢no sudenje 1, po potrebi, objaSnjavajuci proceduralna pitanja.
Potrebno je da sudije postupaju i da se vidi da postupaju bez ikakvog neprimerenog spoljnog uticaja
na sudski postupak.

61. Sudije bi trebalo da donose odluke u predmetima koji su im dodeljeni. Oni bi trebalo da se
povuku iz predmeta ili da odbiju da postupaju kada postoje valjani razlozi definisani zakonom, ali ne
drugacije.

62. Sudije bi trebalo da obrade svaki slucaj sa duznom paznjom i u razumnom roku.

63. Sudije bi trebalo da daju jasne razloge za svoje odluke na jeziku koji je jasan i razumljiv.

64. Sudije bi trebalo da, u odgovaraju¢im predmetima, podstaknu strane da postignu prijateljsku
nagodbu.

65. Sudije bi trebalo da redovno azuriraju i razvijaju Svoja znanja.

Odgovornost i disciplinski postupak

66. Tumacenje zakona, procena ¢injenica ili odmeravanje dokaza koje vrse sudije da bi donele
odluke u predmetima ne bi trebalo da dovede do gradanske ili disciplinske odgovornosti, osim u



slucajevima zle namere i krajnjeg nehata.

67. Samo drzava moze da trazi utvrdivanje gradanske odgovornosti sudije putem sudskog postupka u
slucaju da je morala da dodeli nadoknadu.

68. Tumacenje zakona, procena Cinjenica ili odmeravanje dokaza koje vrse sudije da bi donele
odluke u predmetima ne bi trebalo da dovedu do krivicne odgovornosti, osim u slucajevima zle
namere.

69. Disciplinski postupak moze da usledi ako sudije ne obavljaju svoje duznosti efikasno i pravilno.
Takav postupak bi trebalo da sprovodi nezavisan organ ili sud uz sva jemstva pravi¢nog sudenja, i
njim bi sudiji trebalo da se obezbedi pravo da ospori odluku i sankciju. Disciplinske sankcije bi
trebalo da budu srazmerne.

70. Sudije ne bi trebalo da snose li¢nu odgovornost kada se njihova odluka ukine ili preinaci po
zalbi.

71. Kada ne vrse sudske funkcije, sudije su odgovorne na osnovu gradanskog, krivi¢nog i upravnog
prava na isti nacin kao i svaki drugi gradanin.

Poglavlje VIII — Sudijska etika

72. Sudije bi u svojim aktivnostima trebalo da se rukovode eti¢kim nacelima profesionalnog
ponasanja. Ta nacela ne samo da ukljucuju obaveze koje se mogu sankcionisati disciplinskim
merama, ve¢ pruzaju smernice sudijama o tome kako da se ponasaju.

73. Ta nacela bi trebalo da budu utvrdena u kodeksima sudijske etike, koji bi trebalo da javnosti uliju
poverenje u sudije 1 pravosude. Sudije bi trebalo da igraju vodecu ulogu u razvoju takvih kodeksa.

74. Sudije bi trebalo da traze savete o etici od tela u okviru pravosuda.
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